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Az eldbadas vazlata

* Mik azok a jogi technologiak?
* Ajogitechnoldgiak korszakai
* Mesterseges intelligencia a ,hagyomanyos” jogi eljarasokban
* A helyzet az LLM-ek berobbanasa utan
e Eufdria és panik
* Jelenleg hol tartunk (a RAG technolégia)
* Kockazatok
Az emberi és a gépi dontés kozti kulonbseg
* Amegmagyarazhatosag problemaja
* Osszefoglalas
* Lehetbségek
* Hol lehet és hol érdemes hasznalni



Mik azok a
,»)O8]
technologiak”

- Altalanos technolégiak,
amelyeket a jog vilagaban is
hasznalnak

e SzOovegszerkeszto,
tablazatkezeld, csoportmunka
tamogato, e-mail...

* Specifikus jogi technologiak -
amelyeket kifejezetten jogi
tevekenységek tamogatasara
fejlesztettek ki

* Ugyvedi irodai case-
management software, e-
discovery sw, jogi adatbazis-
kezeld szoftver, jogi elemz06 sw,
stb.



A jogi technologiak korszakai

0. korszak: a redszerre 1. korszak: nagygépes

szervezett jog a

szamitogépek elét korszak (90-es evekig)

e HW: konyy, ir6gép e HW: mainframe

e SW: indexek, gepek,
tablazatok, e SW: z/0OS, COBOL
SzabVényOSIIta,S ° Je[[egzetes

e Jellegzetes alkalmazas:
alkalmazas: lakcimnyilvantartas,

Shepard’s Citator cégnyilvantartas

2. korszak:

irodaautomatizalas
(90-es évek)

e HW: PC és helyi
halézatok
e SW: Windows, Novell

e Jellegzetes
alkalmazasok:
szovegszerkeszto,
CD-Jogtar



A jogi technologiak korszakai 2.

3. korszak: az internetes kommunikacio

4. A mesterséges intelligencia korszaka

korszaka

e HW: PC, notebook, ,vékony kliens” e HW: mobileszkozok

e SW: nativ alkalmazasok webes e SW: appok és webbrowser
frissitessel, kesobb korlatozott e Jellegzetes alkalmazasok: Ml alapu big
funkcionalitasu web-browserben data elemz6k, intelligens
hasznalhato alkalmazasok dokumentum-generaldk,

o Jellegzetes alkalmazas: extranetek dokumentum-szortirozok, blokklanc-
(tavoli hozzaférés, elektronikus alapu nyilvantartasok,
iratbetekintés), elektronikus okosszerz6dések,
kapcsolattartasra szolgalé rendszerek, ~ jogi chatbotok

ugyféltajékoztatd rendszerek



...ami a lenyeg a korszakolasbol

* Hogy az egyes korszakok megoldasai nem halnak ki, hanem velunk
maradnak, ,,egymasra rakdédnak”

* Egyenlotlen fejlodés —a jog teruletén belll is — bizonyos eljarasok
eloreszaladnak az automatizalasban (pl. cégeljaras), masok
lemaradnak

* Nagyon valtozatos a kulonboz0 jogaszi szakmai csoportokon belul is.
Pl. Magyarorszag — ,,deli” tipusu ugyvedi piac (rengeteg szolopraxis,
nagyon kicsi Uzemmeéret) — emiatt nagyon alacsony a digitalizacios és
automatizacios szint

* Az innovacio motorja az allam - elektronikus alairas, e-per, tugyfélkapu,
elektronikus kapcsolattartas, intelligens trlapok - az allam altal
bevezetett technoldgiai Ujitasok kenyszeritik ki a piacon levd
jogaszoknal az innovaciot



A jogi technoldgiak hatasa a jogaszkodasra - 3
trend

» Allami eljarasok automatizalasa — egyre tobb jogi eljaras lesz félig,
vagy teljesen automatikus lefutasu. Peldak: VEDA szabalysértési
birsagok, cegbejegyzes, erkolcsi bizonyitvany kiadasa. Ez a tendencia
folytatdodni fog, egyre tobb eljarast fognak ugy megtervezni és

atalakitani, hogy teljesen automatizalhato legyen (,,automatizalt
dontéshozatal”)

* Ajogaszi munka hatékonysaganak javitasa a digitalizacion
keresztul—|rodaautomat|zalas (dokumentumkezeles csoportmunka-

A mesterséges intelligencia hasznalata azokon a teruleteken, ahol 2

automatizalas nem lehetséges, vagy tul draga. A gepi tanulas #
atizalassal.




,Hagyomanyos” jogi Ml-k (2022-ig)

. Fﬁjellegzetesseguk a jogi szakma egy nagyon szuk része hasznalta
Oket

* Négy fo tipus
* Ml-vel turbozott jogi forraskutatasi rendszerek — jogi adatbazisokban torteno
keresést segitik, pl. hasonlé itéletek kikereseése, termeszetes nyelvi keresések
vegrehajtasa

* Jogi elemz6k — nagy mennylse%u (nyilt) adatot elemeznek, és kovetkezteteseket
vagy predikciokat mondanak — birokrol, aktualis ugyek lehetseges kimenetelérol

 Dokumentum-generaldk — sablonok, adatok és szabalyok harmasabal
felautomatikusan hoznak létre jogi dokumentumokat — van szabalyalapu és gépi
tanulason alapuld valtozatok is.

* Dokumentum-, és adatbanyasz alkalmazasok (szortirozok) — nagy
mennyiségul Jogl dokumentumot elemeznek és csoportositanak, pl. atipikus
feltételeket tartalmazo dokumentumok (anomalia-detekcid), e-discovery
szoftverek (elektronikus bizonyitékok felkutatasa)



... Es akkor megjelent a Chat GPT

* Mit6l mas, mitoljobb?
* Barki hasznalhatja
e Laikus kérdésre is ertelmes valaszt ad

* Avalaszok nem is olyan rosszak, az esetek tobbsegeben teljesen
elfogadhatok.

* Teljesen ingyenes, folyamatosan rendelkezésre all

* Nemcsak a jogszabalyokat ismeri, hanem tanacsot tud adni a ,,mit
kell tennem” kérdésre is.



LLM-ek - euforia (és rettegés)
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Previous advances in A.l. inspired predictions that the law was

the lucrative profession most likely to suffer job losses. It didn't ibutor @ m

adoaster.

happen. Is this time different?
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Lawyer cites fake cases generated by
ChatGPT in legal brief

The high-profile incident in a federal case highlights the need for lawyers to verify the

legal insights generated by Al-powered tools.

Published May 30, 2023
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Popular Al Chatbots Found to Give Error-Ridden Legal
Answers
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BUSINESS

Chatbots sometimes make things up. Is
Al's hallucination problem fixable?

“This isn't fixable,” said Emily Bender, a linguistics professor and director of the
University of Washington's Computational Linguistics Laboratory. “It's inherent in the
mismatch between the technology and the proposed use cases.”



...varjunk csak, megis van megoldas....

GO gle C|Oud Overview  Solutions  Products Pricing Resources ContactUs

What is Retrieval- A
Augmented Generation O Question / : \ Full Prompt Response O

(RAG)? Topics > RAG
How does Retrieval- m D m
. - . - S —
ugmented Generation What is Retrieval-Augmented Generation
Why Use RAG? (RAG) ? i i
v : Retrieval Retrieved
. . . Quer Texts
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...vagy megsem?

Medium

Hallucination-Free? Assessing the Reliability of
Leading Al Legal Research Tools

Varun Magesh® Faiz Surani* Matthew Dahl

RAGs Do Not Reduce Hallucinat " "™ ™ =™

in LLMs — A Math Deep Dive

3_ Freedom Preetham - Follow
6 Published in Autonomous Agents - S minread - Feb16, 2024

Miraec Suzgun Christopher D. Manning Daniel E. Ho'
Stanford University Stanford University Stanford University

registered empirical evaluation of Al-driven legal research tools. We demonstrate
that the providers’ claims are overstated. While hallucinations are reduced relative
to general-purpose chatbots (GPT-4), we find that the Al research tools made by
LexisNexis (Lexis+ Al) and Thomson Eeuters (Westlaw Al-Assisted Eesearch and
Ask Practical Law Al) each hallucinate between 17% and 33% of the time. We also

Adding contextual relevance through RAG does not reduce hallucinations in

LLMs (As you cannot influence model drifts though this). It only increases

your semantic relevance scores! This is not the same as hallucination of the

system.



Kihivasok

* Szoveggeneralas, szovegelemzeés > minden adatot ellenorizni kell.
Altalaban a szoveget ellen6rizni kell > alapos tudast feltételez >

nem sporolhatd meg a jogi tudas megszerzese

* Jogi tanacsadas laikusoknak > ha egy szervezet nevében adja a
tanacsot, azt folyamatosan ellenorizni kell > kesobb a tipuskerdeés

—tipusvalasz esetén akar deklarativ (szabalyalapu) valaszadas is
lehetseges > teljesen uj kérdéesek eseten mindig ellendrizni kell

* Jogi oktatas > a szimpla esszéiratas helyett mas tudasmero
eszkozok kellenek > mas tudasra is van szukség (mi ez a tudas?)



A jogi dontés semaja
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A gepi dontes sémaja géepi tanulason alapuld
rendszerek eseteben
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2. fazis: Arendszer egy neki dontésre
felkinalt esetben a mintazatok alapjan
dontést hoz

1. fazis: tanitas ugyekkel
A rendszer beallitja magat a felismert
mintazatokkal.



A legnagyobb kihivas: a megmagyarazhatosag

 Ezek arendszerek altalaban neuralis haldkon alapulnak.
* A neuralis haldkat az adatokban talalhatdé mintazatok sulyozzak, ,tanitjak”

Az adatokban talalhatdo mintazatok gyakran nem explicitek, hanem a géepek altal
fellsmert statisztikai jellegld mintazatok

. ep nem tud a hagyomanyos értelemben szamot adni a dontésérol, ha valami
re onstrualhato, az esetleg az adatmintazat.

* Ajelenlegi fejlett megmagyarazasi modszerek is ezen alapszanak — pl a parameterek
sulyat magyarazzak, vagy elmondjak, hogy milyen tényezonek kellett volna
er6sebbnek lennie, hogy mas dontés szulessen.

* PL.LIME - Local Interpretable Model-agnostic Explanations — az input adatok valtoztatasa
utan figyeli a kimenetek valtozasat.

* SHAP (Shapley Additive Explanations) —az input adat minden jellegzetességéhez egy
fontossagi ertéket kapcsol (az adott dontés esetében) amely megmutatja a dontésre
gyakorolt hatasat

* Tényellenes magyarazat — annak demonstralasa, hogy hogyan hatnak kis modositasok a
végeredményre (,,Ha a jovedelme $5,000 nagyobb lett volna, megkapta volna a hitelt”)



Osszefoglalas
| [Emboridoméssoenclés | Oopidomesssbrelés

Diszkrécid

Nyelv

Tények

Folyamat

El6retekintés

Metaforak és
narrativak

Ertékek

Autoritas

Szamot ad arrdl, hogy a mozgastéren belul
miért dontott valamerre (ajanlott valamit)

Az értelmezés a nyelv kdozegében zajlik, amely
egy kozosség gyakorlataban gyokerezik

A tényalkotas torténetmesélés

Korkoros folyamat, a tényalkotas a
jogszabalyokra tekintettel, a jogszabalyok a
tényekre tekintettel alakulnak, csiszolédnak
o0ssze.

A dontés (ajanlas) egyben példaadas,
szabalyalkotas is.

A metaforak, a narrativak és a metaszovegek
kiterjedt hasznalata a doménen kivulis.

Ertékekkel terhelt fogalmak kiterjedt hasznélata

A dontd (ajanld) forumnak elfogadottnak kell
lennie. A forum tekintélye komoly tényez6 az
elfogadasban

A gépnek nincsen szabad akarata, a mozgastér nem azt
jelenti, mint az embernél

Az ,értelmezés” az adatok kdzegében zajlik. A gépnek sem
vilaga, sem kozossége nincsen.

A tényalkotas adatok csoportositasa, mintafelismerés.

A gépi folyamat linearis, és nincsen benne
0sszecsiszolddas.

A gép nem képes tarsadalmi célok és értéekek mentén
eléretekinteni

A gép nehezen hasznal metaforakat, és csak azokra a
szovegekre van tekintettel, amelyek a doménhez tartoznak.

A gép nem képes az értékek hasznalatara, mérlegelésére

A gépnek nincsen tekintélye, elfogadottsaga — havan - nem
ezen alapszik



Kovetkeztetések

* Jelenleg az LLM-ek komplikalt jogi helyzeteket és dontéseket nem képesek kezelni —
a legf6bb oka ennek az, hogy nincsen hozzaférésuik a valésaghoz — csak
szovegekbbl allitanak eld szovegeket

* Akérdes nem az, hogy lesznek-e valaha pontosabbak, (lesznek), hanem hogy
akarjuk-e, hogy az életiink fontos kérdéseiben az LLM-ek dontsenek (nem
szukséges-e no-go zonak kijelolése?)

* A kiszamithatoan mikodo szabalyalapu automataknak tovabbra is nagy szerepe
lesz a jogban — szerintem egyre nagyobb

. Ajog képe atalakul, de egyelére nem lehet tudni milyen iranyban: ameddi%ezek a
rendszerek nem 100%-0s pontossaguak, addig nemhogy kevesebb, de tobb jogi
tudasra van szuksége egy jogasznak ahhoz, hogy képes legyen ellenbrizni a
rendszer kimeneteit.

* Jogioktatas — az esszéiratas biztosan nem lesz j6 mdédszer a tudas mérésére — ki
kell egésziteni szobeli védéssel vagy mas, az LLM-ekre épuldo kompetencia-meresi
eszkozzel.
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