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Bevezetés

Az élet szamtalan teriiletén megfigyelhetd mindsités, ez alol a sport sem kivétel.
Kiilonb6z6 szempontok alapjan lehet mindsiteni sportszervezeteket 1is, doktori
disszertaciom egy olyan (nem megszokott) megkozelitést mutat be, amely tarsadalmilag
nagyon fontos évezredek ota, mégis tobb esetben hattérbe szorul és nem kap kelld
figyelmet. Ez az Ujszerti megkdzelités az erényalapti gondolkodas révén az erényalapu
mindsités, ezen beliill az arisztotelészi legfobb erényként értelmezett igazsdgossag. A
mindsitéshez fontos megkiillonboztetni sportszervezeteket, amelynek alapja a szintén
Arisztotelésztdl szarmazo télosz, azaz a cél, a lényegi természet. Disszertaciom sordn
mikodési jelleg szerint lesznek megkiilonboztetve sportszervezetek. Ennek megfelelden,
kiilon lesznek vizsgalva az erényalapu mindsités €s az igazsagossag alapjan verseny- és

szabadid6sport-szervezetek.
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1. Abra: Doktori disszertaciom kutatisanak folyamatabraja



Célkitiizés

A kutatds és a disszertacio célja bemutatni, hogy sportszervezeteket a télosz
alapjan meg lehet kiilonboztetni. Emellett fontos, hogy az erényalapti gondolkodés az
elmélet mellett a gyakorlatban is lehetséges — sot: nemcsak lehetséges, hanem kiemelten
fontos, ahogy az igazsagossag kérdéskore is. Az igazsdgossagot kiilonbozo
igazsagossagelméletek révén tamasztom ald és keriilnek el6térbe sportszervezeti

miikodési jellegtol fliggden.

Kutatasi modszerek

A kutatas a sportszervezetek miikddési jelleg szerinti megkiilonbdztetésére, az
erényalapl mindsitésre és ezen beliil az igazsdgossagra terjed ki. A disszertacido harom
kutatéasi kérdés Osszesen Ot hipotézisét vizsgalja, minden kutatdsi kérdés és hipotézis a
neki megfeleld kutatasi modszerrel keriil vizsgalat ala. A dokumentum- és szakirodalmi
feldolgozas mellett primer kutatasokat is végeztem, az adatgyiijtés soran részleges
adatfelvételt alkalmaztam. Két modszert valasztottam, az egyik primer a kvalitativ
terepkutatds soran alkalmazott interji volt, ahol kijeldltem a f6 iranyvonalakat, a félig
strukturalt jelleget megtartva, mint lehetdséget, sziikség esetén pontositd kérdésekkel az
interjlialanyok felé. A masik primer gyakorlati kutatasi modszer a kérdbives vizsgalatok
voltak, tablazatos (matrix) kérdésekkel, online kikiildott onkitoltds kérddivvel, zart
(eldontendd) és nyitott (kifejtendd) kérdésekkel. Kérdések és allitasok, amelyen beliil a
Likert-skalat valasztottam a valasztasi lehet0ségek megkonnyitése és a kapott
eredmények kvantifikalasa és 0Osszehasonlithatosaga érdekében (Babbie 2003). A

kutatasban sportszervezeti vezetok és sportolok egyarant részt vettek.

Az els6 kutatasi kérdés a sportszervezeti téloszra és ez alapjan a sportszervezeti
miikodési jellegek (verseny- és szabadiddsport) megkiilonboztetésére épiil. Ezen
kérdéskor vizsgalatanal a szakirodalmat is alapul veszem (ennek egy része korabbi
publikéacidimon is alapul). Adott sportszervezeten beliil sem egyszerii kérdés eldonteni,
hogy mi szamit verseny-, és mi szamit szabadiddsportnak. A ,hasonlé piacon”
tevékenykedd, vagy versengd sportszervezetek ugyanugy gondolkodnak a
sportszervezeti miikodési jellegrol? Egy klasszikusan versenysportszervezetet (Vasas

SC), és egy szintén a maga piacan klasszikus szabadidésport-szervezetet (EMMI SE)



kérdeztem, hogy a verseny-, és a szabadidds-jellegiikre vald sejtésem beigazolddik-e.
Emellett a hasonldo gyokerekkel rendelkez6, két torténelmi budapesti egyetemi
sportszervezetet (MAFC ¢és BEAC) is vizsgaltam, hogy 6k hova sorolnak magukat és

miért.

A masodik kutatasi kérdés az erényalapt minésitési megkozelitéssel foglalkozik.
Elméleti kutatdsomnak célja, hogy a gyakorlatban is lehessen alkalmazni az erények
alapjan torténé mindsitéseket, ehhez el6szor is olyan szempontokat kell talalni, amelyek
az elmélet mellett a gyakorlatban is megalljak helyiliket. Azaz valoban fontos kérdés az
igazsagossag — tarsadalmi és sportszakmai oldalrdl is? Sportszervezeti vezetdket és
sportolokat egyarant megkérdeztem, mit tartanak a legfontosabbnak (mukddési
jellegiiktol fiiggben) egy verseny-, és egy szabadidésport-szervezetnél? Illetve mik
lehetnek egy verseny- vagy szabadiddsport-szervezet legnagyobb értékei, erényei? A
valaszadok az értéket az erénnyel azonositjak? Ha igen, akkor megjelenik, mint
legfontosabb (az arisztotelészi legf6bb) erény, az igazsagossag? Ha igen, akkor

ugyanolyan formaban jelenik meg a verseny- és a szabadidésport-szervezeteknél?

A harmadik kutatasi kérdés a sportszervezeti igazsagossaggal foglalkozik. Itt is
kiindulopont és elfogadom az elsé kutatasi kérdés igazolasat, miszerint fontos a
sportszervezeti télosz alapjan torténd megkiilonboztetés, ezt szem el6tt tartva,
igazsagossag is létezhet sportszervezeteknél. Ennek alkalmazhatosaga és priorizalasa
attol fiigg, melyik igazsagossagelméletet valasztjuk és indokoljuk. A sportszervezeti
libertarianizmus ¢és utilitarizmus kutatasa mellett interjuk és kérddivek révén igazolom,
hogy a meritokracia, és igy (tranzitiv relacid révén) az arisztotelészi kivalosagalapt
megkiilonboztetés gondolatdnak megjelenése relevansabb versenysportszervezeteknél,
mint szabadidésport-szervezeteknél, ahol utobbibal inkabb megjelenik a gyakorlatban az

egalitarianizmus, a méltanyossag és a hendikep elmélete.
A disszertacid kutatasi kérdései és hipotézisei:

1. kutatasi  kérdés:  Milyen modon  lehet  megkiilonboztetni  a
sportszervezeteket miikodesi jellegiik alapjan — figyelembe véve az elméleti télosztol
napjaink sportszervezeti gyakorlataig?

Hipotézisi: A sportszervezeti gyakorlatban is kiilonbséget lehet tenni a miikodési

jelleg alapjan verseny- €s szabadiddsport-szervezetek kozott.



A disszertaci6 elsé hipotézisét akkor tudom elfogadni, ha a kutatasban szerepld
valaszadok hatarozott kiilonbségeket tudnak tenni verseny- €s szabadiddsport kozott,
ennck megfelelden a verseny- és a szabadidésport-szervezetek téloszai kozott is.

2. kutatasi kérdés: Az erémyalapu mindsitésnek van-e létjogosultsaga a
sportszervezeti gyakorlatban?

Hipotéziso: A sportszervezeti vezetOk ¢és sportolok szamara fontosak a
sportszervezeten beliill a mindség belsd tulajdonsagara épiilé erények, illetve a
legnagyobb értékei és erényei kozé tartozik az arisztotelészi legfobb erény, azaz az
igazsagossag is — még akkor is, ha megitélése €s megjelenése fligg a sportszervezet
miikodési jellegétol.

A masodik hipotézist akkor tudom elfogadni, ha a valaszadasban megjelennek
bels6 tulajdonsagokra épiilé erények, illetve, ha az igazsagossag szd szerint, vagy
hatarozott rautalassal megjelenik, mint az egyik legnagyobb sportszervezeti érték és
erény. Az elfogadds szempontjabol fontos, hogy belsd tulajdonsagokra épiild erények
alatt a jo belsd, erényes tulajdonsagokat értem (azaz a Maclntyre-féle bels6é jo
relevanciaja, amely ,kitlinés” alatt szintén belso jo tulajdonsagokat értek, a jarulékos és
kozvetett kiilsd joval szemben).

3. kutatasi kérdés: Ki lehet-e mutatni sportszervezeteknél a gyakorlatban is
az igazsagossag megjelenését és a kiilonbozo igazsagossagelméletek létjogosultsagat?

Hipotéziss: A sportszervezetek életében fontos az igazsdgossag.

A kutatds harmadik hipotézisét akkor tekintem elfogadhaténak, ha a
megkérdezettek szerint az igazsagossadg (még ha kiilonb6zé mértékben is, de) fontos
szerepet jatszik a sportszervezeti vezetok €s sportolok sportszervezeti 1éte soran.

Hipotézisa: Relevans kiilonbség a verseny- és a szabadidésport-szervezetek
kozott, hogy elébbinél a meritokracia, €s igy az arisztotelészi kivalosagalapa
megkozelités all a kozéppontban, mig utdbbindl az egalitarianizmus.

A negyedik hipotézist akkor tudom elfogadottnak nyilvanitani, ha a valaszadok
szerint egy jelentds kiilonbség a verseny- €s a szabadiddsport-szervezetek kozott, hogy
az elobbinél a meritokracia (€s igy az arisztotelészi kivalosdgalapti megkozelités), mig
utobbinal az egalitarianizmus igazsagossagelmélete all a kozéppontban (sportvezetdk és

sportolok szamara egyarant).



Hipotéziss: A libertarianizmus ¢és az utilitarizmus igazsagossagelméletét is a
sportszervezeti télosznak megfeleléen kell értelmezni.

Doktori disszertaciom utols6, o6todik hipotézise akkor fogadhaté el, ha a
libertarianizmus ¢és utilitarizmus igazsagossagelmélete megjelenik a sportszervezeti
¢letben, azonban megjelenési formajuk és értékelésiik a verseny- €s szabadidOsport-

szervezeti télosz miatt kiilonbozhet.

Eredmények

Az elsé kutatdsi kérdésnél tobb esetben is nehéz kiilonbséget tenni verseny- €s
szabadiddsport-szervezetek kozott, ennek ellenére 1éteznek télosz alapjan egyértelmiien
kivalaszthato sportszervezetek is. A szakirodalmi elméletek mellett a megkiilonboztetés
gyakorlati oldalrdl is nehéz; kordntsem egyszerii és nem egyértelmii, mi szamit verseny-
, illetve mi szabadidésportnak. Az elméletnél lehet ragaszkodni deklaralt szakirodalmi
kulcselemekhez, a gyakorlati besorolds azonban egyénfiiggd és szubjektivitast is
tartalmazhat. Lehet éles hatart hizni a két vizsgalt sportszervezeti miikodési jelleg kozott?
Lehet egyértelmiien versenysportszervezetnek, vagy csakis szabadidésport-szervezetnek

nevezni egy-egy egyesiiletet?

A megkiilonboztetés alapjat a miikodési jelleg adta. A(z arisztotelészi) télosz, azaz
a lényegi természet és cél (Arisztotelész 1997) alapjan meg lehet kiilonboztetni verseny-
¢és szabadidOsport-szervezeteket, még akkor is, ha nincs kizardlagossag és vannak
atfedések a ketté mitkodési jelleg kozott. Ebbdl is latszik, hogy egy felelésen gondolkodo
valaszadd (sportvezetd vagy sportold) szamara sem egyértelmi minden esetben egy
sportszervezet miikddési jellegének meghatirozasa, igy a vizsgalat soran kapott

eredményeknek megfelelden az elsd hipotézist csak részben tudom elfogadni.



Verseny- vagy szabadidds formaban végzik-e
sporttevékenységiiket a klubjukban, egyesiletiikben?
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2. Abra: Verseny- és szabadidds-jelleg megkiilonboztetése sportszervezetekre és

sportoldkra szazalékosan lebontva

(a Vasas SC és az EMMI SE esetében a vezetok és a sportolok is ugyanazt jeloltek meg,
ezért nincsenek kiilon emlitve a tabldazatban a Vasas SC és az EMMI SE sportvezetdi és

sportoloi)

A masodik kutatasi kérdés az erényalapu mindsités 1étjogosultsagat vizsgalta. Az
erényalapti megkozelités igaz Ujszerli, azonban a mindség értelmezésénél szerepet
kaphat, nemcsak azért, mert az elfogadott definicid6 alapjan tulajdonsagokra is
vonatkozhat (Dank6é 2001) — hanem azért is, mert a mindség valaminek a
megkiilonboztetése a tobbi dologtdl (Anttila és Jussila 2020). Miért ne lehetne ez a
(mindségi) megkiilonboztetési tényezd az erényalapisag? Az erényalapti megkozelités
nem megszokott mindsitési kategoria, azonban mégis van gyakorlati megjelenése, sot: a
kutatas alapjan relevanciaja is. A sportszervezeti vezetok és sportolok egyarant fontosnak,
értéknek tekintik az erényeket, igy az erényalapti megkozelitést is, amely 0j perspektivat

nyujthat a mindsités teriiletén, a belsod (jO) tulajdonsagokat és erényeket szem eldtt tartva.



Emellett az is igaz, hogy érték és erény kozott napjaink gyakorlatdban nehéz kiilonbséget
tenni. Ennek ellenére, a kutatas soran legfontosabb sportszervezeti elemként megjelent
vezetdi €s sportoldi oldalrdl egyarant az erényalapi gondolkodés, amely ennek révén a
mindsités elfogadott kiindulopontja lehet. A nyilt kérdések soran kapott valaszok is ezt
igazoljak, miszerint a sportvezetok és sportolok a legfobb sportszervezeti értékek és
erények koOzott az igazsagossagot szO szerint, vagy hatarozott rautalassal is

megemlitették.

A masodik hipotézis elfogadhaté és megéllja a helyét, mert a kiilonbozo
valaszadéasokbol kidertilt, hogy a belsd (jo) tulajdonsdgokra épiild erények a sportvezetdk
¢s sportolok szamara a szervezet legnagyobb értékei kozé tartoznak a gyakorlatban is, a
Maclintyre-féle belsé joval, a belsé (jo) tulajdonsagokra vonatkozo kitlinéssel (MacIntyre
2007). Erényeken belill az igazsagossag is kiemelt fontossagu — még akkor is, ha
megitélése €és megjelenése fligg a sportszervezet miikodési jellegétdl, ebbdl fakaddan

kiilonboz6 igazsagossagelvek fogadhatok el sportszervezeti téloszuknak megfeleléen.

A harmadik kutatasi kérdésben vizsgalt igazsagossag is fontos szerepet kap mind
sportvezetdi, mind sportoloi oldalrol. Az igazsadgossdg megkozelitése kiillonbozhet,
legféképpen az értelmezés, valamint a kovetni kivant, télosz-kompatibilis
igazsagossagelmélet, -elméletek révén. Ennél a kérdéskornél is elfogadom, hogy 1éteznek
kiilonb6z6 téloszu sportszervezetek. Annak ellenére, hogy a sportszervezeti mitkodési
jelleg megitélése lehet kiilonb6z6, abban azonban egyetértés volt, hogy fontos a
sportszervezeti igazsagossag, csak megjelenési formajuk kiilonbozhet: attol fliggenek és

elfogadottak, hogy melyik igazsdgossagelméletet kovetjiik.



Fontos-e a sportszervezeten beliili igazsagossag?
Szabadiddsportolok
Versenysportolok
MAFC, BEAC vezetdk (szabadidd)
MAFC, BEAC vezetdk (verseny)
EMMI SE vezetd

Vasas 5C vezetd
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3. Abra: Sportszervezeten beliili igazsdgossag fontossaga, sportszervezetekre

lebontva

A valaszokbol hatarozottan lathato, hogy a vizsgalt sportszervezeteknél kiemelten
fontos az igazsagossag kérdéskore, a legtobb helyen a teljes mértékben valasz dominal,
azaz indokolt az igazsagossag kérdéskorének tovabbi vizsgalata. Mindezt az is
alatdmasztja, hogy senki sem jelolte meg a 77 vélaszadd kozil, hogy egyaltalan nem
fontos a sportszervezeten beliili igazsagossdg. Az igazsagossagot kiilonbozd
igazsadgossagelméletek alapjan értelmezem, a meritokracia, az arisztotelészi
kivalosagalapti megkiilonboztetés, az egalitarianizmus, a méltanyossag, a hendikep, az
utilitarizmus ¢€s a libertarianizmus igazsagossagi elméletét vizsgalva lehetnek (verseny-
¢s szabadid6sport-szervezeti) télosz alapjan kiilonbségek sportszervezetek kozott. A
vizsgalat soran lathatjuk, a harmadik hipotézis hatarozottan elfogadhat6. Nemcsak
tarsadalmilag fontos az igazsagossag kérdéskore, hanem a valaszadok tobbsége szerint a
sportszervezetek életében is fontos az igazsagossag, sot: a nagymeértékben és a teljes
mértékben fontos valaszok dominanciaja volt megfigyelheté a verseny- és a

szabadiddsport-szervezeti vezetoktol és sportoloktol kapott valaszokbdl egyarant.

A sport természetére jellemz6 a versengés, ami a versenysport mellett a
szabadidGsportban is megjelenik. Ennek megfelelden kellett vizsgalnom a negyedik

hipotézisemet, a jutalmazas és elért eredmények kapcsolatat. A kozos ,,versengd” vonas

ellenére disszertaciom negyedik hipotézisét is el tudom fogadni, hiszen igazolast nyert az



a megallapitdsom, miszerint relevans kiilonbség van a verseny- és a szabadiddsport-
szervezetek kozott az igazsagossagelméletek elfogadottsagat illetden. A megkérdezettek
valaszaibol kideriilt, jelentds kiilonbség a vizsgalt sportszervezeti miikodési jellegek
kozott, hogy a versenysportban a sportpalyan elért eredményekre és sportsikerekre épiild
meritokrata (és tranzitiv relacio révén az arisztotelészi kivaldsagalapu megkiilonboztetd)
igazsagossagi elv érvényesiilését varjak el elsdsorban a sportszervezeti vezetdk és
sportolok — ahogy a versenysportszervezeti télosznak megfeleléen a szakirodalmi
megallapitasban is szerepel (Nadori és mtsai 2011). SzabadidOsport esetén az
egyenldségre épilild egalitarianista igazsagossagi elv all a kozéppontban a vezetdk és
sportolok szamara egyarant — emellett, a szabadiddsport soran a méltanyossag és a
hendikep igazsagossagelméletének gyakorlati megvaldsulasa is konnyebben elfogadhatd

¢és tamogathato is egyben, mint a szabadidésport-szervezetekre inkabb jellemz6 télosz.

Jutalmazas az elért eredmények alapjan?

Szabadiddsportolok

Versenysportolok

MAFC, BEAC vezetdk (szabadid6)

MAFC, BEAC vezetdk (verseny)

EMMI SE vezetd

Vasas 5C vezetd
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4. Abra: Sportszervezeti vezetdi és sportoldi vélekedések a jutalmazas és az elért

eredmények kapcsolatarol

Doktori disszertaciom é6todik  hipotézise az utilitarista és libertarianista
igazsagossagi elveket vizsgalta, amelyek sportszervezetek életében is megfigyelhetdek és
lehetnek igazsagossagot szolgaltatd alapok (Zimanyi és Géczi 2018/a). Az elméletek

érvényesiilésénél azonban itt is figyelni kellett, hogy teljesiiljon adott sportszervezeti
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télosz (Zimanyi és Vermes 2016). Ez azt jelenti, hogy masként érvényesiil egy verseny-
¢és egy szabadidOsport-szervezetnél a haszonelviiség: a benthami (1996) legnagyobb
boldogsag elve, a milli (1979) magasabb rendl élvezetek; valamint a libertarianista
szabad akarat, a korldtozasmentes piac és az elmélet tobbi vizsgalt komponense is.
Disszertaciom otodik hipotézise is elfogadhatd, ugyanis az utilitarista és libertarianista
igazsagossagi elvek az élet mas teriileteihez hasonldan a sportszervezeti élet soran is
megjelennek, azonban miikodési jellegiiktdl fiigg, mit jelent a haszon- és szabadelviiség.
Mast jelent a hasznossag és a boldogsag maximalizalasara vald torekvés a verseny- és a
szabadiddsportban. EIdbbiben a sportpalyan elért eredmények okozhatnak boldogsagot,
mig a szabadidOsportban a kdzdsségi élmény, a kikapcsolodas és az egészségmegdrzés
jelentheti mindezt. Ugyanez igaz a milli magasabb rendii élvezetek értékelésekor is:
versenysportban a minél jobb, sportpalyan elért eredmények ¢&s sporthelyezések
jelenthetik a ,,magasabb rendii élvezeteket”, mig a szabadiddsportban a kikapcsolodas,
rekredcid, egészségmegdrzés, kozosségi ¢lmény és hangulat kiilonb6zd (objektiv és
szubjektiv) szintjei, amelyeket a kutatasbol kapott valaszok is megerdsitenek. Ugyanigy
mast jelent a szabadelviiség a verseny- €s a szabadiddsportban — a szabad akarat kérdése
versenysportban korlatozottabb, hiszen ez a megélhetése is lehet egy sportolonak, ha
nemcsak motivacios kérdésként, hanem jovedelemszerzé profiként is tekintiink

sporttevékenységére (Foldesiné 2002).

Kovetkeztetések

Az elsé kutatasi kérdés kovetkeztetéseként megallapithato, hogy a télosz elvének
megfelelve meg lehet kiilonboztetni verseny- €s szabadidésport-szervezeteket. A
kiilonboz6ség azonban nem minden esetben jelenik meg, illetve a szubjektiv megitélés
alapjan szakosztalyok kozott és szakosztalyokon beliili is lehetnek kiilonbségek. Ennek
megfeleléen a kizardlagossig a milkodési jelleg szerinti megitélésben, egy
sportszervezetre vonatkozéan nem minden esetben indokolt. A meghatarozas fiigg a
szervezet kiildetésétdl, jovokeépétdl és a felkésziilés jellegétdl, céljatol és az egyéni vagy
csapat motivaciotol is. A kapott valaszokbol kideriilt, a versenyszellem elsdsorban a
versenysportban jelenik meg, azonban a szabadidésportban sem kizaro, hiszen magara a

sport természetére is jellemzd a versengés.
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A masodik kutatasi kerdés kovetkeztetéseként megallapithatd, hogy az erényalapu
mindség gondolata ott van a sportvezetdi és sportoldi gondolkodasban, azaz az
erényalapu mindsitésnek helye van a sportszervezeti gyakorlatban is. Akkor is, ha a
valaszadok, sportszervezeti értékek és erények alatt nem minden esetben a szakirodalmi
attekintésben leirt erényt, erényeket értik. A sportvezetok és a sportolok a belsé (jo)
tulajdonsagokra épiilé erények helyett tobbszor ,kiilsé jokra”, gyakorlati értékekre,
problémakra és szintén gyakorlati (kizarolag elért eredményekben megnyilvanulo)
kivalosagokra fokuszaltak. A versenysportszervezeteknél az eredmények fontossaga is
megjelenik legfontosabb értékként, mig a szabadiddsport-szervezeteknél tobbek kozott
az egészségmegOlrzes, a kikapcsolddas, a kdzosségépités, és a jo hangulat kialakitasa. A
valaszokbdl kideriilt, fontos a sportvezetok €s sportolok szamara a mindség belsd
tulajdonsagaira vonatkozd erényalapti megkozelités, ezen beliil egy sportszervezet
legnagyobb értékei és erényei kozé tartozhat az igazsdgossag is. Az igazsagossag, mint
az arisztotelészi legfébb erény azonban nem ugyanugy jelenik meg minden esetben a

gyakorlatban.

A harmadik kutatdsi kérdés a sportszervezeti igazsagossaggal foglalkozott. A
tarsadalom szamdra nemcsak Arisztotelész idejében, hanem napjainkban is fontos kérdés
az igazsagossag, ¢és igy tarsadalmi alrendszerként a sport vilagaban is fontos. A harmadik
hipotézisbdl kidertlt, fontos a sportvezetdk és a sportolok szamara IS az igazsagossag,
azonban az igazsagossagrol alkotott kép nem minden esetben egyezik meg. Az egyének
mast és mast értenek igazsagossag alatt, amely nagymértékben fiigg adott sportszervezet

kiildetésétdl, azaz a miikddési jellegre vonatkozo télosztol.

Mi alapjan igazsagos egy sportszervezeti lét, mikodés vagy dontés? A
szakirodalmi attekintésben foglaltak szerint az igazsagossag (moralis) 1étjogosultsaga
attol fiigg, melyik igazsadgossagelméletet kovetjiik. Egy alapfeltételnek azonban
teljesiilnie kell: a télosznak meg kell felelni, azaz csak olyan igazsdgossagelméletek
alkalmazasa lehetséges, amelyek nem mondanak ellent a verseny- vagy a szabadidésport
rendeltetési céljanak (és az ehhez kapcsolodo deklaralt és realizalt értékeknek). Mi
alapjan igazsagos valami, mit és miért érdemliink meg? Utobbiak igazolasara kiilonbozo
igazsagossagelméleteket hivtam segitségiil (Sandel 2012). Megallapithatjuk, hogy a
kivalasztott és vizsgalt igazsagossagelméletek megalljak a helyiiket a gyakorlatban is,

megjelenésiik azonban téloszfiiggd — példaul az egyenldség elve masként jelenik meg a
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verseny- ¢és a szabadiddsportban, a végeredmény meghatarozasanal nem alkalmazhato,
mert ezaltal a ,,verseny” a 1ényegét vesztené (Zimanyi és Géczi 2019/b). Akarmelyik
vizsgalt igazsagossagelméletrdl is beszéliink: az utilitarizmus (Bentham boldogsag
maximalizalasa és Mill magasabb rendli élvezetei), a libertarianizmus, az arisztotelészi
kivalosagalapu megkiilonboztetés, az ezen elmélettel szorosan 0sszefiiggd meritokracia,
valamint az egalitarianizmus, és az ehhez kapcsolhatd méltanyossag és hendikep
kérdéskore, ezen igazsagossagok a tarsadalmi folyamatok mellett napjaink
sportszervezeteinél is ugyanugy jelentds szerepet jatszanak. A disszertacid a felsorolt
iranyzatok igazsagossagelméleteit feldolgozva mutatta be a lehetséges sportszervezeti

igazsagossagot a gyakorlatban is.

A negyedik hipotézist vizsgalva beigazolodott, hogy a meritokracia szerepe a
versenysportszerveteknél relevansabb a szabadiddsport-szervezeti gondolkodéssal
szemben. Ennek megfeleléen, a hasonld definiciok és feltevések (valamint a tranzitiv
relacid) végett az arisztotelészi kivalosagalapu megkiilonboztetés is inkabb a
versenysportszervezetekre jellemzé a szabadidésport-szervezetekkel szemben -—
utébbiaknal az egalitarianizmus eszméje jobban dominal (a méltanyossaghoz és

hendikephez hasonl6an).

Az igazsagossagelméleteket tovabb kutatva, az 6todik hipotézis vizsgalata soran
beigazolodott, az utilitarizmus ¢és a libertarianizmus eszméje is megjelenhet
sportszervezetek életében. Ezen elméletek megjelenési formaja is a mikodési jellegtdl
fligg, azaz a verseny- vagy a szabadiddsport téloszdnak megfelelden masként jelennek
meg (p¢ldaul a versenysportszervezeti hasznossag és boldogsagmaximalizalas inkabb az
elért sporteredményekre vonatkozik; mig szabadiddsport-szervezeteknél ezen hasznossag
¢és boldogsagmaximalizalds inkdbb az egészségmegdrzésre, a kikapcsolddasra és a

kozosségi élményre koncentralodik).
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