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Harom tézis

(1) A robotikat szabalyozni kell, de sem
nem ugy, ahogy Asimov képzelte, sem
pedig nem ugy, ahogy most szabalyozzuk

(2) Az embereknek szdl6 szabalyok és a
géepeknek szolo kddok mas természetlek
— ez mindenféle gondokat fog okozni

(3) Nem lesz egységes robotjog: inkabb
agazati szabalyozasok lesznek, amelyek
az adott terulet kockazataira
koncentralnak



,Robotjog”




Asimov torvenyek
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1. A robotnak nem szabad kart okoznia
emberi lenyben, vagy tétlenul tlrnie, hogy
emberi lény barmilyen kart szenvedjen.

2. A robot engedelmeskedni tartozik az
emberi lények utasitasainak, kivéve, ha
ezek az utasitasok az elsé torvény
el6irasaiba utkéznének.

3. A robot tartozik sajat vedelmeral
gondoskodni, amennyiben ez nem utkozik
az elso6 vagy masodik torvény
barmelyikének elbirasaiba.

Ezek egyrészt tul altalanosak, (a gyakorlatban semmi hasznunkat nem

tudjuk venni), masrészt mar most sem igazak




Automatizalt
dontéshozatal
es

profilalkotas
szabalyozasa
— GDPRII.

*  Preambulum (63) ,,(...) minden érintett szdmdra biztositani kell a jogot arra, hogy megismerje
(...) hogy a személyes adatok automatizalt kezelése milyen logika alapjan tortént, valamint azt,
hogy az adatkezelés — legaldbb abban az esetben, amikor az profilalkotdsra épil — milyen
kovetkezményekkel jarhat”

*  Preambulum (68) Ha a személyes adatok kezelése automatizalt modon torténik, az érintettek
szamara (...) lehetévé kell tenni azt is, hogy (a) rajuk vonatkozé személyes adatokat tagolt, széles
korben hasznalt, géppel olvashatd és interoperabilis formatumban megkapjak

* 13. cikk (Az érintett rendelkezésére bocsatandd informaciok): (...) automatizalt déntéshozatal
ténye, ideértve (...) az alkalmazott logikara és arra vonatkozdan érthetd informacidk, hogy az ilyen
adatkezelés milyen jelent8séggel, és az érintettre nézve milyen varhaté kovetkezményekkel bir.




Automatizalt dontéshozatal és
profilalkotas szabalyozasa — GDPR II.

22. cikk
Automatizalt dontéshozatal egyedi ligyekben, beleértve a profilalkotast

(1) Az érintett jogosult arra, hogy ne terjedjen ki ra az olyan, kizarélag automatizalt adatkezelésen — ideértve a profilalkotas
alapulé dontés hatalya, amely ra nézve joghatdassal jarna vagy 6t hasonléképpen jelentés mértékben érintené.

(2) Az (1) bekezdés nem alkalmazandd abban az esetben, ha a dontés:
a) az érintett és az adatkezel6 kozotti szerz6dés megkotése vagy teljesitése érdekében sziikséges;

b) meghozatalat az adatkezel6re alkalmazando olyan unids vagy tagallami jog teszi lehet6vé, amely az érintett jogainak és
szabadsagainak, valamint jogos érdekeinek védelmét szolgalé megtelel§ intézkedéseket is megallapit; vagy

c) az érintett kifejezett hozzajarulasan alapul.

(3) A(2) bekezdés a) és c) pontjaban emlitett esetekben az adatkezeld kételes megfeleld intézkedéseket tenni az érintett jogainak,
szabadsagainak és jogos érdekeinek védelme érdekében, ideértve az érintettnek legalabb azt ag)ogat, hogy az adatkezel6 reszerdl
emberi beavatkozast kérjen, allaspontjat kifejezze, és a dontéssel szemben kifogast nyujtson be.

(4) A (2) bekezdésben emlitett dontések nem alapulhatnak a személyes adatoknak a 9. cikk (1) bekezdésében emlitett kiilonleges
kategoriain, kivéve, ha a 9. cikk (2) bekezdésének ?* vagy g)** pontja alkalmazandd, és az érintett jogainak, szabadsagainak és jogos
érdekeinek védelme érdekében megfelel6 intézkedések megtételére kerlilt sor.

*az érintett kifejezett hozzajarulasat adta
** az adatkezelés jelent6s kozérdek miatt sziikséges, unios jog vagy tagallami jog alapjan



Fs akkor most probaljuk meg elképzelni a

kovetkezd helyzetet

Az érintett rabizza egy , robot-tanacsadora” a
pénzét. Vajon a tanacsaddonak milyen
mélységig kell beszamolnia a dontéseirdl, a
paraméterekrél, amelyek alapjan dontott,
stb.

* Mit jelent a,,barmikor emberi beavatkozast
kérhet” ebben az 6sszefliggésben?

* Mit jelent a , kifejtheti az allaspontjat”?

* Ez nyilvanvaldan teljesen abszurd. A dolog
jelenleg hasonlit arra a helyzetre, mint
amikor a XX. szazad elején allitdlag azt
kovetelték az autdtulajdonosoktdl, hogy egy
zaszlds ember menjen elbttuk.



A jog és a kod




A jog az embereknek
szo|

* Jelenleg sokan dolgoznak
azon, hogy az autonom
jarmlivek megeértsék és
képesek legyenek
alkalmazni a KRESZ
tablakat

* De erre nyilvanvaldan csak
addig van szukség, amig
emberek ES robotok egyiitt
vannak jelen az utakon.
Ahogy csak robotok
maradnak, az emberi
szabalyokra nincsen tobbé

szukseg



PART MAN,
PART MACHINE, W o=

A kéd nem emberi nyelv, a robotok
nem emberi szabalyokat igényelnek

* A robotok nem a jogot alkalmazzak,
hanem a kodot, de a kod mas

e “the difficulty is that we have no terms to
put into the machines, as the scientists
have numbers and symbols. Legal terms
are almost all vague verbalizations which
have only a ritualistic significance.” (Lee
Loevinger: Jurimetrics 1949)
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Ajogésakddl. —
bonyolultabb szabalyok és
kettos jogrendszer

* Az emberek 3-4 valtozot képesek fejben tartani
egy dontéskor - a gépek akarhanyat

* Ha sok parametert lehet figyelembe venni, miért
kellene korlatozodni 3-4-re?

* De hajogvita van mi alapjan folyik a pereskedés?
* Lesz emberi nyelven irott jog egyaltalan?
* Milesz a kettd kozt a viszony



Ajog ésakdd 2. —
Dinamikus szabalyok

* Az emberek kiszamithato szabalyokat,
el6relathatdsagot akarnak - a gépek szamara
ez nem érték, nekik valtozhatnak allanddan a
szabalyok

e A dinamikus szabalyok elénye — valtoznak a
pillanatnyi korilményekhez.

» SOt, a gépek egymastadl is tanulhatnak, és igy
is valtoztathatnak a szabalyokon.




A jog és a kéd 3. - Az értékvalasztasok
algoritmizdlasa

* Az alapul fekvd értékeinket explicitté kell
tennink.

e Csakhogy ezek olyakor nem
algoritmizalhatoak

* Pl. igazsagossag — egyszerre tartalmazza, hogy

* Minden eset egyedi, és a maga sajatossagai
szerint kell eldonteni

* Az egyforma eseteket egyforman kell eldonteni

* Vajon lesznek egyforma esetek egyaltalan a
jovében?



Ajog és akdd 4. - Uj
szakmak és a forditas
nehéezsegei

Jelenleg a jog szabalyait a programozdk
kodoljak gépi nyelvre — de ez szinte
bizonyosan nem marad igy

Talan egy kilon szakma lesz a ,,jogi
tudasmérnok”, aki az elso forditast
elvégzi az emberi nyelv és a kodok
kozott

Es visszafelé? Mi lesz vajon visszafelé a
helyzet? Ki forditja vissza a kddokat
erthetd, emberi nyelvre? Vagy
lemondunk arroél, hogy ez lehetséges?




Ajog ésakdds. -
Legitimacios kerdesek

* Mar most is sok a technikai szabaly a jogban,
amelyek felett a politikai kozosség szinte
semmilyen kontrollt nem gyakorol

* De a kédokkal még tobbletprobléma is van:
lehet hogy mar nem is lesznek érthet6k és
kiszamithatdk. Nem rendelkeznek a jog
ismérveivel tobbé.

* Alegtobb, az életlink kiilonb6z6 teriletét
szervez6 kdd nem atlathaté szamunkra és
kilonb6z6 nagy multicégek tulajdonaban
van. (Ezt tartjak a legnagyobb problémanak.)




Agazati robotjogok



Miért agazati robotjog?

A robotjog szabalyai mar most is rossz helyen
vannak. (Adatvédelmi jog)

De még komolyabb lesz a probléma, ha a mar most
|lathato terlleteken elterjednek az Ml alkalmazasok

Minden tertleten mas a kockazat — persze van
néhany dolog, amely dsszekapcsolja 6ket.

Ezeket a ,koz0s” problémakat, és a rajuk adott
valaszokat lehet a kiilonbdzo etikai kodexekben
olvasni.



-y
Egy jellemz0 etikai kodex #ThePublicVniﬁe

1. Right to Transparency, All individuals have the right to know the basis of an Al dedision that concems them. This includes access to the factors, the
Woglc. and tachniques that produced the autcome.

2. Right to Human Determination, Al individuals have the right to & final determination made by a persan.
3. Identification Obligation. The instisution responsible for an Al system must be made known to the public,
4. Fairmess Qbligation, Institutions must ensure that Al systems do not reflect unfair bias or make impermissible discriminatory decisions.

5. Assessment and Accountability Obligation. An Al system should be deployed only after an adequate evaluation of ks purpose and objectives, its
benefits, a5 well a8 its risks. Institutions must be responsible for decisions made by an Al system.

6. Accuracy, Reliability, and Validity Obligations. Instwtions must ensure the agcuragy, refladili, and validity of decitions,
7. Data Quality Obligation. Institutions must esiablish data provenance, and assure quality and relevance for the data input inko atgorithms,
8. Public Safiety Obligation. Institutions must assess the public safety risks thar artse from the deployment of Al systems that dire or control physical
devices, and implement safety controls,
5. Cybersecurity Obligation, Institutions must sequre Al systems against cybersecurity threats.
|0, Prohibition on Secret Profiling. No institution shall establish or maintain a secret profiling system.
11. Prohibition on Unitary Scoring, No national government shall establish or maintain a general-purpose score on its citizens or residents.

|2, Termination Obligation. An institution that has esiablished an Al system has an affiemative obligation to terminate the system if human control of the
system i nd longer possible,



Agazati robotjog 1. — jogalkotast segit8
dontd, vagy mérlegel8-automatak

e Talan itt mGkodnek a legjobban az altalanos
elvek.

* De ittis kellenek kiegészit6 szabalyok — pl. a
rendszer nem lehet elfogult egyes
kisebbségekkel

* Mindig kell emberi felllvizsgalati lehet6ség
* Mindig?
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Agazati robotjog 2. —
Autonom jarmuvek

* A balesetek, incidensek dokumentalasanak
szabalyai

* Kartérités és kartelepités szabalyai, kotelez6
biztositas

* Adatbiztonsag és a preferdlt adataramlas szabalyai
* BintetGSjogi felel6sség? Vagy ilyen nem lesz?

* Ajarmlivek egyuttmikodésének és
y2tudasmegosztasanak” szabalyai

* Az M2M és aM2l kommunikacié szabvanyai




Orvosi Ml

Téves diagnozis
Tudasmegosztas kotelezové tétele

Er6forras-allokacio — mi alapjan hozzon
dontést, ha ilyet is rabiznak.

e — e £ N0 [ S, Qe
Barmilyen kritikus dontés, amelyben So—

emberi egészség vagy élet forog
kockan
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Tovabbi agazatok

 Jatékipar, szérakoztatodipar
* Renddri munka

e Harcaszat

e Gondozas

» Kozigazgatas

* Gépiimplantatumok



