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Téma:
Robotjog? Hogyan viszonyuljon a jog a robotokhoz
¢és a mesterséges intelligenciahoz?

Eléad6: Dr. Z6di Zsolt PhD., egyetemi docens

Kit ne foglalkoztatnanak napjaink olyan nagy kérdései, mint:
— A mesterséges intelligencia (Al) €s a jog kapcsolata, illetve a jogaszi
szakmara gyakorolt hatasa.
— Milyen lesz a jovOben a jogrendszer €s a szabdlyozas?
— Mi a robotjog és hogyan keriil szabalyozasra a robotok tevékenysége?

Harom tézist maris megallapithatunk:

— A robotikat szabalyozni kell, de nem ugy, ahogy most tessziik.

- Az embereknek sz6l6 szabalyok és a gépekre, illetve a mesterséges
intelligenciara vonatkozo kodok eltérd természetiick — €s ez sok gondot fog
még okozni.

— Nem lesz egységes robotjog: inkabb dgazati szabalyozasok lesznek, amelyek
az adott teriilet kockazataira épiilnek.

A mesterséges intelligenciaval kapcsolatos kérdéseket érintdlegesen jelenleg a
GDPR (Altalanos Adatvédelmi Rendelet) automatizalt dontéshozatalra ¢és
profilalkotdsra vonatkozé rendelkezései szabalyozzak. Ezeket a passzusokat lehet
példdul a hitelkérelmek automatikus elbiralasa vagy a szabalysértési birsag
automatikus kiszabasa esetén alkalmazni. A szabdly szerint ilyen automatikus
dontések esetén a felek barmikor kérhetnek emberi beavatkozast kifejthetik
allaspontjukat, ¢és jogosultak felviladgositdst kapni az alkalmazott dontési
logikdkrol. Csakhogy az a probléma, hogy ezek a szabdlyok mar most sem
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alkalmazhatdéak bizonyos teriileteken, a jovOben pedig még kevésbé lesznek
alkalmasak a robotika szabalyozéasara. Két példa: az autondom jarmi dontései ellen
kihez, és hogyan forduljunk feliilvizsgalatért? Es vajon van-e értelme egy big data
alapon miikodé orvosdiagnosztikai mesterséges intelligenciatél a diagnozissal
kapcsoltban ,,az alkalmazott logikdrdl” magyarazatot kérni. A jelenlegi szabalyok
tehat bizonyosan nem lesznek alkalmasak ennek a teriiletnek a szabalyozésara.

Mi lesz akkor a helyzet? El0szor is, mivel a mesterséges intelligenciakat kddok
vezeérlik, €s nem a jog, fel kell késziilniink a kéd €és a jog egymas mellett élésére.
Ez bizonyos teriileteken egy ,kettds jogrendszert” fog eredményezni. A két
normarendszernek sajatos lesz a viszonya: példaul, mig mi emberek szeretjiik a
kiszamithatdsagot, és ezt a jog egyik f0 értékének tartjuk, a robotokat vezérld
kodok a koriilmények fiiggvényében alladdéan valtozhatnak. Tovabba: a mi emberi
jogunk tele van értékekkel, alapelvekkel, amelyeket valahogyan le kell forditani
majd gépi nyelvre, amelynek soran ki fog deriilni, hogy ezek az elvek, értékek
mennyi belsé ellentmondast rejtenek, amelyekkel mi emberek egyéként jol
elboldogulunk — a gépek viszont nem. Es altalaban is: mar most is problémat okoz,
hogy hogyan forditjuk le a jog szabalyait koédda, de ez a tevékenység
mindennapossd fog valni a jovében, amely taldn egy kiilon szakma kialakuldsat
fogja eredményezni. Végiil, a kodok elterjedése legitimacidos problémakat is fel
fog vetni. Mar ma is sok az atlathatatlan technikai szabaly a jogban, amelyek felett
a politikai k6zosség szinte semmilyen kontrollt nem gyakorol, de féld, hogy a
bonyolult algoritmusok még rosszabba teszik majd a helyzetet. Példaul mar most
1s azt lathatjuk, hogy (a sokszor titkos) algoritmusokba beépiilnek az emberi
eloitéletek, igy diszkriminativ mesterséges intelligencidk alakulhatnak ki.

Mindezek alapjan Ugy tlinik, hogy a jové szabdlyozdsa nem egy 4ltalanos
~robotjog” lesz majd, hanem az egyes részteriileteken az ezen teriileteken jelen
levd specidlis kockazatokra koncentrald szabalyok fognak kialakulni. Csak néhany
példa: az autondm jarmivek elterjedése példaul felveti azok egylittmikodésének
€s a biztonsagos, ¢és villamgyors adataramlas megkovetelését, szabdlyozasat.
Orvosi téren a téves diagnozis elkeriilését, kezelését ¢s a kotelezd tudadsmegosztas
eldirasat szabalyozd normdak jelenhetnek meg. A kozigazgatisi dontéseknél a
szoftver elfogultsdganak kérdése jelenthet problémat. A kereskedd-, tanacsado-, és
tézsdei robotok esetén pedig azt kell valahogy elkeriilni, hogy az onérdekkeresd
gépek ne omlasszdk 6ssze folyton ezeket a virtualis piactereket.

Az Al tovabbi agazatokat is befolyésol, igy a jaték- és a szorakoztatdipart, a
rendéri munkat, a harcaszatot, a gondozast, a kozigazgatist és a gépi
implantatumokat. A specidlis problémak mind-mind specidlis szabalyozast
igényelnek majd, de hogy végsé soron milyen szabadlyok lesznek a jovében,
természetesen senki nem tudja pontosan.
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